Pytanie nr 2

1. Zgodnie z ustawa pzp, art. 241 ust. 3, Kryteria oceny ofert nie moga dotyczy¢ wtasciwosci
Wykonawcy, w szczegdlnosci jego wiarygodnosci ekonomicznej, technicznej lub finansowej”.
Kryteria jakoSciowe powinny sie odnosi¢ m. in. do organizacji , kwalifikacji zawodowych i
doswiadczenia oséb wyznaczonych do realizacji zamdwienia, jezeli mogg mie¢ one wptyw na
jakos¢ wykonania zamowienia (art. 242 ust. 2 pkt 5). W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o
zmiane kryterium Doswiadczenie (Wykonawcy) na posiadanie certyfikatu ISO 9001. Jesli
Zamawiajacy nie wyraza zgody prosimy o wyjasnienie:

a) zwigzku kryterium oceny ofert: doswiadczenie wykonawcy z przedmiotem zamdwienia tj.
prosze o wyjasnienie w jaki sposéb doswiadczenie wykonawcy z innych zamowien
bezposrednio dotyczy ustug bedacych przedmiotem niniejszego zaméwienia, w jakich
aspektach oraz w odniesieniu do jakich elementéw zamdwienia, w tym w szczegdlnosci
elementdow jakosciowych, zwigzek ten zostat okreslony;

b) dlaczego doswiadczenie wykonawcy uznawane w pzp za ceche typowa witasciwosci
wykonawcy dotyczac w niniejszym postepowaniu przedmiotu zamdwienia nie narusza
zakazu, o ktéorym mowa w art. 241 ust. 3 pzp.

Odpowiedz nr 2

Zamawiajgcy postanowit nie dokonywac zmiany tresci SWZ.

Pytanie nr 3

Uprzejmie prosze o informacje, czy Zamawiajgcy akceptuje wystawienie przez wykonawce
ustrukturyzowanych faktur korygujgcych oraz innych ustrukturyzowanych dokumentéw
elektronicznych, dotyczgcych wykonania umowy o przedmiotowe zamdwienie publiczne oraz
przestanie tychze dokumentdw za posrednictwem Platformy Elektronicznego Fakturowania
https://www.brokerinfinite.efaktura.gov.pl/ ?

Odpowiedz nr 3

Zamawiajgcy akceptuje faktury elektroniczne oraz inne ustrukturyzowane dokumenty
elektroniczne, w tym faktury korygujgce, przesytane za posrednictwem Platformy
Elektronicznego Fakturowania

Pytanie nr 4

Zgodnie ze wzorem umowy, Zamawiajacy przewiduje kary umowne za nienalezyte
wykonywanie ustugi. Czy Zamawiajgcy, po analizie ponizszych argumentéw Wykonawcy,
zmodyfikuje wysokos¢ kar umownych? Wykonawca wnosi o zmiane o 50% wysokosci kar,



zastrzezonych przez Zamawiajgcego. W doktrynie prawa zamdwien publicznych oraz w
aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien
Publicznych ustanawianie przez zamawiajgcego w umowie razgco wysokich kar umownych
uznac nalezy bezwzglednie za naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji wyrazonej
w przepisie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
ktére moze by¢ uzasadniong podstawg do zgdania uniewaznienia postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego w trybie art. 255 ust. 6 ustawy prawo zamoéwien publicznych z
uwagi, iz postepowanie jest obarczone wadg uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy w
sprawie zamoéwienia publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje petne potwierdzenie m.in.
wyroku z dnia 23 sierpnia 2007 r. sygn. akt: UZP/Z0/0-1030/07. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze
kara umowna (odszkodowanie umowne) ze swojej istoty ma charakter wytgcznie
odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie za$ prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajgcego
zbyt wygdérowanych kar umownych dla wykonawcdéw stanowi zatem bezspornie razace
naruszenie prawa w zakresie réwnosci stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do
sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami wspodtzycia spotecznego i skutkowaé winno
bezwzgledng niewaznos$¢ czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 3531 k.c. w zwigzku z
art. 58 § 1 k.c.

Odpowiedz nr 4

Zamawiajgcy postanowit nie dokonywac zmiany tresci SWZ.

Pytanie nr5

Prosimy o potwierdzenie, ze za pomiary elektryczne w pomieszczeniach przekazanych do
uzytkowania Wykonawcy w toku realizacji przedmiotowej ustugi odpowiada Zamawiajgcy?

Odpowiedz nr 5

Zamawiajgcy zaktada, ze intencjg pytania byto okreslenie, kto wykonuje badanie instalacji
elektrycznej i piorunochronnej w zakresie stanu sprawnosci potgczen, osprzetu, zabezpieczen
i srodkow ochrony od porazen, opornosci izolacji przewoddw oraz uziemien instalacji i
aparatéw (art. 62 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo budowlane).

Zgodnie z art. 62 ust. 1 ustawy Prawo budowlane obowigzek taki spoczywa na zarzadcy lub
wiascicielu obiektu budowlanego. W zwigzku z tym w wiekszosci przypadkéw (lokalizacji)
Zamawiajacy nie wykonuje badan instalacji elektrycznej.

Pytanie nr 6

Zamawiajgcy w § 3 projektu umowy zamiescit ponizsze zapisy dotyczgce wynagrodzenia
wykonawcy. Prosimy o podanie uzasadnienia, na jakiej podstawie Zamawiajacy zgda



przyjecia na potrzeby kalkulacji wartosci ustugi, ze stawka za metr kwadratowy
posprzgtanego otoczenia budynkdéw bedzie stanowi¢ 10 % stawki za metr kwadratowy
posprzatanej powierzchni pomieszczen.

§3

1. Strony ustalajg, ze wynagrodzenie Wykonawcy bedzie liczone za wykonane terminowo i
prawidtowo —w rozumieniu § 1 ust. 3-6 — czynnosci sprzatajace. Wykonawcy nie wolno
czynnosci tych nie wykonywac, wykonywad wybidrczo, inaczej lub rzadziej niz wskazano w
Czesci Il SWZ ,,0pis przedmiotu zamdwienia”.

2. Stawka za metr kwadratowy posprzatanej powierzchni pomieszczen wynosi ............ zt
brutto. sfownie: ................ brutto

3. Stawka za metr kwadratowy posprzatanego otoczenia budynkéw bedzie stanowic¢ 10 %
stawki okreslonej w § 3 ust. 2 umowy.

Odpowiedz nr 6

Sposob ustalenia wysokos$ci wynagrodzenia Wykonawcy sformutowano precyzyjnie. Zatem
obowigzkiem Wykonawecy jest okreslenie wysokosci oferowanej stawki w sposéb dyskontujgcy
nalezyte wykonanie wszystkich obowigzkéw umownych.

Pytanie nr 7

Zgodnie z art. 433 pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajgcy moze ograniczyé
zakres zamowienia pod warunkiem wskazania minimalnej wartosci swiadczenia stron.
Zamawiajgcy w § 4 oraz § 7 projektu umowy dopuszcza mozliwos$¢ ograniczenia zakresu
zamoéwienia nie podajac minimalnej wartosci Swiadczenia stron, czym narusza przepisy
ustawy Prawo zamdwien publicznych. Dziatanie Zamawiajacego prowadzi do sytuacji, w
ktorej bedzie on miat mozliwos$¢ dowolnego interpretowania i stosowania mechanizmu
obnizenia (wptywajgcego na zmiane wynagrodzenia bedgcego istotng w rozumieniu art. 454
ust. 2 ustawy pzp zmiang postanowien zawartej umowy), co narusza zasade swobody uméw
wyrazong w art. 3531 kodeksu cywilnego. W konsekwencji powyzszego Zamawiajacy
pozbawia Wykonawcéw mozliwosci dokonania rzetelnej oceny ryzyka zmiany wysokosci
wynagrodzenia na skutek stosowania obnizenia, ktéra powinna by¢ dokonywana w oparciu o
jednoznaczne i jednolicie interpretowane przez wszystkich Wykonawcéw kryteria. Prowadzi
to z kolei do niemozliwosci przyjecia przez Wszystkich Wykonawcow tych samych zatozen
przy budowie swoich ofert, a tym samym obliczenia ich ceny, ktéra stanowi istotne
kryterium oceny ofert w niniejszym postepowaniu. Czynnosci Zamawiajgcego sg sprzeczne z
bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami prawa sg w konsekwencji niewazne z mocy art. 58
§ 1 kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 454 ustawy Pzp istotna zmiana umowy wymaga
przeprowadzenia nowego postepowania o udzielenie zaméwienia. Zamawiajgcy nie moze
jednostronnie modyfikowa¢ postanowien umowy. Wykonawca winien mie¢ gwarancje
uzyskiwania zlecen w zakresie wynikajagcym z SWZ i umowy, gdyz Wykonawca kalkuluje



oferte w oparciu o konkretny opis przedmiotu zamdwienia, nadto ponosi koszty gotowosci
do swiadczenia ustugi; jednostronna modyfikacja umowy przez Zamawiajgcego w skrajnych
przypadkach moze prowadzi¢ do nieoptacalnosci catego przedsiewziecia ze strony
Wykonawcy; zatem wszelkie zmiany niniejszej umowy dotyczgce zakresu przedmiotu
Swiadczenia winny wymagac zgody obu stron oraz formy pisemnego aneksu.

Odpowiedz nr 7

W § 4 projektu umowy wecale nie przyznano Zamawiajgcemu prawa do ,dowolnego
interpretowania i stosowania mechanizmu obnizenia”. Odwrotnie, sensem tej regulacji jest
raczej uregulowanie sposobu wspdlnego dochodzenia przez strony do porozumienia w
zakresie podwyzszenia wynagrodzenia Wykonawcy w okreslonych przypadkach.

W zwigzku z tym Zamawiajacy okresla rowniez granice takiego podwyzszenia wynagrodzenia
Wykonawcy. Granice maksymalnego podwyzszenia wynagrodzenia Wykonawcy opisuje § 4
ust. 9 projektu umowy. W ten sposdb Zamawiajacy realizuje obowigzek z art. 439 ust. 2 pkt. 4
PZP.

Oczywiscie, zmiana stawki na zgdanie Wykonawcy, o ile Wykonawca wybierze tryb § 4 ust. 3
projektu umowy, nie moze uwzglednia¢ tylko okolicznosci korzystnych dla Wykonawcy,
pomijajac inne obiektywne okolicznosci (§ 4 ust. 11 projektu umowy).

Zamawiajgcy nie moze i nie zamierza ,,jednostronnie modyfikowac¢ postanowiert umowy”.

Nie jest zmiang umowy przewidziana w tejze umowie zasada ,,wynagrodzenia wytqgcznie za
wykonang prace” (okreslona m. in. w § 7 projektu umowy).

Pytanie nr 8

Czy Zamawiajacy wprowadzi zmiany podniesienia wynagrodzenia wykonawcy o 100 %
kosztow wzrostu minimalnego wynagrodzenia za prace, zmiany stawki podatku VAT, zmiany
zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym, kosztéw pracowniczych planéw kapitatowych
w terminie wejscia ich w zycie?

Odpowiedz nr 8

Zwiekszenie wysokosci wynagrodzenia (stawki) wymaga aktywnosci Wykonawcy (np.:
ztozenia stosownego wniosku z uzasadnieniem). Zamawiajgcy nie przewidziat w umowie
zadnego automatyzmu w tym przedmiocie.

Dziatajagc w trybie § 4 ust. 3 projektu umowy Zamawiajacy gotéw jest uzgodnié¢ inne
wynagrodzenie Wykonawcy (inng stawke) o ile zmiana przewidzianych tu wartosci (np.:
stawka VAT, stawka sktadki itd.) bedzie miata wptyw na koszty wykonania zamdwienia przez
Wykonawce. Zmiana wynagrodzenia ma by¢ odpowiednia do wptywu zmian na koszty
wykonania zamowienia.



Zmiana stawki nastepuje wytgcznie ,,na przysztosc¢”, jest bowiem pochodng uprzedniej zmiany
umowy (uprzedniego aneksu do umowy). Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci
aneksowania umowy ze skutkiem wstecznym w stosunku do daty aneksu (zaréwno w trybie §
4 ust. 3, jak i w trybie § 4 ust. 5).

Zamawiajgcy zaktada, ze wymagane vacatio legis aktdw prawnych zmieniajgcych wartosci
przewidziane w § 4 ust. 3 projektu umowy w wystarczajgcy sposdb pozwala Wykonawcy z
odpowiednim wyprzedzeniem zadbad o to, aby zmiana wynagrodzenia (stawki) zbiegata sie w
czasie ze zmiang wartosci wskazanych w § 4 ust. 3 projektu umowy (np.: ze zmiang
minimalnego wynagrodzenia).



